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il nuovo libro di Mariangela Maraviglia, docente,
giornalista e storica della Chiesa, David Maria
Turoldo. La vita, la testimonianza (1916-1992),
(Morcelliana, pp. 450), e un’occasione per rileggere
la biografia di una figura cardine della Chiesa del
‘900 (si tratta peraltro della prima biografia
completa su Turoldo, di culi quest’anno, a novembre,
ricorre il centenario della nascita) che ha
attraversato la societa del secolo scorso in tutte le
sue dimensioni, culturale (é stato insigne poeta),
ecclesiale (é stato tra le figure che hanno
anticipato, accompagnato e poi sviluppato il Vaticano
II) e politica



scrivere sulla rivista fondata dall’altro, e viceversa. Le
divergenze riguardavano la diversa valutazione del ruolo della
Democrazia Cristiana nella vita politica italiana; ma anche
Nomadelfia, progetto utopico sorto negli anni ’'30, fondatore
don Zeno Saltini, di una comunita di cattolici praticanti che
cercano di vivere adottando uno stile di vita radicalmente
ispirato a quanto riportato negli Atti degli Apostoli.
Mazzolari aveva pubblicamente espresso giudizi critici
sull’iniziativa; Turoldo per alcuni anni fu invece una sorta
di “ministro degli Esteri” della comunita (e il libro dedica
infatti importanti pagine anche all’intenso e non sempre
facile rapporto tra Turoldo e don Zeno, cui il primo
rimproverava l’'estrema e ingenua leggerezza nella gestione
economica della comunita). Mazzolari e Turoldo erano invece
uniti dal profondo desiderio di rinnovamento ecclesiale e
sociale, dalla comune matrice resistenziale e dall’aver
vissuto un rapporto difficile e conflittuale con le gerarchie
cattoliche. Ma anche dalla convinzione, - che fu alla base
della fondazione, avvenuta nel 1952 per iniziativa di Turoldo
e De Piaz, della Corsia dei Servi, centro culturale per
decenni punto di riferimento dei cattolici e degli
intellettuali progressisti milanesi — che la societa italiana
si stava rapidamente secolarizzando e che le sfide di questo
processo non si potessero affrontare con un atteggiamento di
netta chiusura e intransigente opposizione alla modernita (il
tratto distintivo del pontificato di Pio XII); piuttosto,
attraverso 1’ascolto delle nuove istanze e 1’elaborazione di
un progetto credibile ed evangelico di Chiesa che abitasse 1la
citta dell’uomo e di una proposta di vita per i credenti
cattolici che fosse significativa e integrale, che
abbracciasse la storia e l’eterno, la possibilita di giustizia
e pace sulla Terra che si realizza compiutamente
nell’abbraccio amoroso di tutta 1’umanita in Dio.

Legata a questo aspetto c’e un’altra questione che il libro
affronta: quella del rapporto di Turoldo con il “partito dei
cattolici”, ossia la Democrazia Cristiana. Turoldo fu sempre



avverso al dogma dell’unita dei cattolici in politica e fu tra
i protagonisti di quella intensa stagione politico-ecclesiale
passata alle cronache come “dissenso”, scrivendo su numerose
riviste e giornali, anche laici (tra cui il Giorno, il
Corriere della Sera, la Domenica del Corriere) articoli e
saggi che esprimevano soprattutto la sua intransigente
opposizione a fascismo e borghesia, entrambi antitetici,
secondo Turoldo, al cristianesimo. Ne discendeva dunque anche
una critica radicale al matrimonio che si era consumato lungo
i secoli tra Chiesa e borghesia. Contrario a tutte 1le
strutture di oppressione del tempo — che Turoldo chiamava
sempre per nome (la Spagna franchista, il Portogallo
salazarista, la Grecia dei colonnelli, 1le dittature
sudamericane, ma anche gli imperialismi occidentali) - Turoldo
assunse una posizione di radicale opposizione “di sistema”. In
un articolo del 1973 pubblicato sul settimanale Tempo scriveva
infatti: «La mia contestazione é assolutamente religiosa. Un
cristiano deve mettersi fuori dal sistema. Io devo essere “nel
sistema”, ma non devo essere “del sistema”. Per questo 1
cristiani, se “veri” cristiani e cioe in misura della loro
autentica fede, sono realmente pericolosi». Prima ancora della
famosa lettera di Bettazzi a Berlinguer (divenuta celebre a
seguito della risposta dell’allora segretario del Pci), c’e
una lettera di Turoldo a Berlinguer, che il libro della
Maraviglia pubblica, assai piu “spinosa” di quella che il
segretario del Pci avrebbe ricevuto dal vescovo di Ivrea (e
infatti la missiva non ebbe risposta..), perché Turoldo
criticava la politica della mediazione con la Democrazia
Cristiana inaugurata da quello che avrebbe dovuto essere il
partito della classe operaia e degli sfruttati: «Va bene,
dunque - scrive Turoldo - la rivoluzione e impossibile;
all’opposizione non si puo stare in eterno; gli stessi operai
hanno bisogno di sentirsi rappresentati al governo.. Ma chi
difendera le vittime del potere? La destra nazionale? Chi si
decidera a cambiare finalmente il codice fascista? Chi ci
salvera dalla mafia politica? Chi proteggera il povero e 1lo
straniero? Dicevo che si possono anche accettare le nuove



ritratto di un vescovo fatto
‘buona notizia’

“una buona notizia di Dio per i
poveri”
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“Monsignore”, senza aggiunte, esattamente come, nel Nuovo
Testamento, il “Signore” e solo Gesu, senza «bisogno di
ulteriore specificazione» — , ne restituisce un ritratto
purissimo nella sua straordinaria e unica capacita di
«illuminare questo mistero di Dio, reso opaco dalla
crocifissione dei poveri e tanto luminoso nella loro speranza
e nel loro impegno per risorgere». Senza mancare di
evidenziare, naturalmente, 1la sua dirompente radicalita
evangelica, quella che lo portava, per esempio, a proclamare
che «l’interlocutore naturale della Chiesa e il popolo, non il
governo» o che «la Chiesa giudichera 1’uno o l’altro progetto
politico a seconda del fatto che sia gradito al popolo»,
polverizzando, «con queste parole, e la prassi conseguente,
secoli di cristianita e tentativi, sempre ricorrenti, di neo-
cristianita».

Ma, nel definire Romero come «una buona notizia di Dio per i
poveri di questo mondo» («e, a partire dai poveri, per
tutti»), il libro di Sobrino fa anche giustizia di tutte
quelle letture interessate portate avanti nel corso della sua
vita e continuate poi dopo la sua morte (fino ai tentativi,
ancora attuali, di diluirne la portata profetica). Di tutti
quei giudizi tendenti a «diminuirne la figura», secondo cui,
scriveva Sobrino, Romero sarebbe stato un uomo buono, «ma
senza ¢grande personalita, debole e facilmente
impressionabile», di cui si sarebbero approfittati gruppi
radicali, tra cui i gesuiti, manipolandolo e forzandolo «a
seguire la strada che piu conveniva loro». Insomma, il suo
prestigio «sarebbe stato una frode» e ora «un mito alimentato
artificialmente». 0 di quei tentativi di metterlo a tacere
trasformandolo in una figura del passato, «come se oggi non
avesse piu nulla da dire e da offrire al Paese e alla Chiesa»,
e imponendo il silenzio — «la piu triste delle manipolazioni»
— in risposta alla presunta tendenza di gruppi di sinistra,
sempre loro, di «manipolarlo da morto per i propri interessi».
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